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Sehr geehrte Frau Lippold,

1. Die Akkreditierung zum oben genannten Studiengang wird erteilt.
2. Akkreditierungsfrist: 01.04.2023 - 31.03.2031
3. Folgende Auflage bzw. folgende Auflagen werden erteilt:

Die Hochschule muss in geeigneter Form gewahrleisten, dass fur das Diploma Supplement die
aktuelle zwischen Kultusministerkonferenz und Hochschulrektorenkonferenz abgestimmte Fassung
auch in englischer Sprache verwendet wird. (§ 6 Abs. 4 StudakVO)

Die Auflage ist/die Auflagen sind bis zum 01.11.2024 zu erflllen.

Wir weisen vorsorglich darauf hin, dass die Akkreditierung gemaf § 49 Abs. 2 Nr. 2 VwVfG NRW
widerrufen werden kann, wenn Sie die Auflagenerfillung nicht fristgerecht nachweisen.

4. Sie haben fir die Durchfiihrung des Verfahrens Gebihren gemaf § 2 der Gebiihrenordnung der
Stiftung Akkreditierungsrat (MBl. NRW. 2018 S. 418); in der Fassung vom 28.09.2022 (MBI.NRW.2022
S. 892) in Verbindung mit Ziff. 1.2.2 des Gebuhrentarifs zu tragen. Die Zahlungspflicht ist mit der
Zahlung des Vorschusses bereits abgegolten.

Den Gebuhrenbescheid finden Sie im Antrag unter der Rubrik ,Bescheide”.

Begriindung

Der Akkreditierungsrat stellt auf Grundlage des Prifberichts der Agentur (Ziffer 1 des
Akkreditierungsberichts) sowie der Antragsunterlagen der Hochschule fest, dass die formalen Kriterien
nicht erfullt sind.
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Der Akkreditierungsrat stellt auf Grundlage des Gutachtens des Gutachtergremiums (Ziffer 2 des
Akkreditierungsberichts) sowie der Antragsunterlagen der Hochschule fest, dass die fachlich-
inhaltlichen Kriterien erfillt sind.

Die im Akkreditierungsbericht enthaltene Bewertung des Studiengangs auf Grundlage der formalen
und fachlich-inhaltlichen Kriterien ist nachvollziehbar, vollstdndig und gut begriindet. Die aus der
Bewertung resultierenden Entscheidungsvorschlage der Agentur und des Gutachtergremiums sind
gleichfalls plausibel, so dass der Akkreditierungsrat nur in einem Punkt Grund fir eine abweichende
Entscheidung sieht.

Im Akkreditierungsbericht wird festgehalten: "GemanR § 23 der Priifungsordnung erhalten die
Absolventinnen und Absolventen zusammen mit dem Zeugnis ein Diploma Supplement. Dem
Selbstbericht liegt ein Beispiel in deutscher Sprache in der aktuell von HRK und KMK abgestimmten
gliltigen Fassung (Stand Dezember 2018) bei."

In § 6 Abs. 4 StudakVO ist festgelegt, dass fiir das Diploma Supplement der zwischen
Kultusministerkonferenz und Hochschulrektorenkonferenz abgestimmte Text in der jeweils geltenden
Fassung zu verwenden ist.

Das Diploma Supplement soll durch umfassende Informationen zu der erworbenen Qualifikation die
internationale Transparenz und eine angemessene akademische und berufliche Anerkennung
verbessern. In der Standardform wird das Diploma Supplement in Deutschland gemaf der
Hochschulrektorenkonferenz auch in englischer Sprache ausgestellt.

Das Diploma Supplement muss dementsprechend zusatzlich in englischer Sprache zur Verfligung
gestellt werden. Der Akkreditierungsrat erteilt daher eine Auflage.

Der Akkreditierungsrat verbindet seine Entscheidung mit folgendem Hinweis:

Der Akkreditierungsrat geht bei seiner Entscheidung davon aus, dass die Prifungsordnung flir den
weiterbildenden Masterstudiengang "Digitales Verwaltungsmanagment" in der vorgelegten Form in
Kraft gesetzt wird. Eine Nichtumsetzung ware dem Akkreditierungsrat im Sinne von § 28 MRVO
(Landesrechtsverordnung entsprechend) als wesentliche Anderung am Akkreditierungsgegenstand
anzuzeigen.

Die Hochschule hat auf eine Stellungnahme geman § 22 Abs. 3 der Musterrechtsverordnung bzw. der
entsprechenden Regelung in der anwendbaren Landesverordnung verzichtet. Damit ist die
Akkreditierungsentscheidung wirksam geworden.
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Mit freundlichen GriiRen

o b Koyl

Prof. Dr.-Ing. Hans-Joachim Bargstadt

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe Klage erhoben werden. Die
Klage ist beim Verwaltungsgericht Gelsenkirchen zu erheben.

Zur Vermeidung unnétiger Kosten wird empfohlen, sich vor Erhebung einer Klage zunachst mit der
Stiftung Akkreditierungsrat in Verbindung zu setzen. In vielen Fallen kénnen Unstimmigkeiten bereits
im Vorfeld einer Klage behoben werden. Die Klagefrist von einem Monat wird durch einen solchen
auldergerichtlichen Einigungsversuch jedoch nicht verlangert.
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